Acta 1358 -~ Anexo III

COMISION DE INVESTIGACIONES CIENTIFICAS DE LA PROVINCIA
DE BUENOS AIRES

JUNTA DE CALIFICACIONES DE LA CARRERA DEL INVESTIGADOF}l
CIENTIFICO Y TECNOLOGICO. (Decreto Ley 9688/81 y modif.) \

Acta Nro. 58

En la ciudad de La Plata, a los 23 dias del mes de noviembre de dos mil
once se retne la Junta de Calificaciones de la Carrera del Investigader
Cientifico y Tecnoldgico, con la presencia de los siguientes miembros:
Ing. Luis Pascual TRAVERSA’, Dra. Amada SEGAL - EIRAS, Dr. Alberto
Horacio SOMOZA, Dr. Oscar GRAU, Dr. Horacio THOMAS vy el Dr.
Enrique Osvaldo CIVITARESE. Se registra la ausencia del Dr. Carlos
Omar DELLA VEDOVA, Dr. Eduardo Pedro TONNI, Dr. Roberto Juan
José WILLIAMS, Dr. Alberto Ernesto PARMA vy el Dr. Gustavo Adolfo
ORIOLI. Acttia como Secretario de Actas el Msc. Guillermo ANDRADE. A
las horas 9.00 comienza la sesion y se pasa a considerar el orden deI
dia.

Asuntos entrados de Comisiones Asesoras:

1.- Carrera del Investigador Cientifico y Tecnoldgico en el marco del
Plan de Fortalecimiento de Centros Propios y Asociados
Convocatoria 2011.
a) Ingresos a la categoria INVESTIGADOR ASISTENTE.
a.1) BIOLAB-AZUL.-----
CARLIER, Evelin
Analizados los antecedentes de la postulante y coincidiendo con la
opinién. de la Comisién Asesora, se aconseja su ingreso a la Carrera del
Investigador.----
a.2) CENTRO REGIONAL SUR.
MASSON, Ignacio
Visto los antecedentes y coincidiendo con la opinion de la Comisién
Asesora, esta Junta considera que el postulante reune las condiciones
cientificas para su ingreso a la Carrera.
a.3) CEREN.
QUEREJETA, Maira Gisela. :
Analizados los antecedentes cientificos de la postulante y

~ fundamentalmente la tematica abordada en su plan de trabajo, esta Junta

considera que reune las condiciones para su ingreso a la Carrera.
Concretado su ingreso debera profundizar la publicacion de los
resultados de sus investigaciones en revistas de reconocido prestigio
internacional.
a.4) ClOp.

BULUS ROSSINI, Laureano Andrés




Visto los antecedentes del postulante y la opinibn de la Comisién
Asesora, esta Junta considera que retine las condiciones para su ingreso
a la Carrera del Investigador en la categoria Asistente. ‘
ARCE, Valeria Beatriz ’
Visto los antecedentes y la opinién de la Comisién Asesora, esta Junta
aconseja su ingreso a la categoria de Asistente, otorgando la excepciéh
de edad de acuerdo a lo estipulado en el articulo 4 de la Ley de Carrera
del Investigador.
a.5) IMBICE.
FRASSA, Maria Victoria
Analizados los antecedentes 'de la postulante, esta Junta considera que
reune las condiciones para el ingreso a la Carrera.
a.6) INTECH.
SANDER, Valeria Analia
Analizados los antecedentes de la postulante y coincidiendo con la
opjnion de la Comision Asesora se aconseja el ingreso a la Carrera del
Investigador en la categoria de Asistente.
a.7) INREMI.
VELAZQUEZ, Maria Silvana.
Analizados los antecedentes y la opinion de la Comision Asesora esta
Junta aconseja el ingreso de la postulante a la carrera.
a.8) ISETA.
SOSA, Miriam Patricia
De acuerdo a los antecedentes evaluados y vista la opinién de la
Comisién Asesora, esta Junta aconseja el ingreso a la Carrera del
Investigador.
a.9) LEMIT.
CORREA, Maria Verénica.
Analizados los antecedentes y la opinién de la Comision Asesora, se
aconseja su ingreso a la Carrera en la categoria de Investigador
Asistente, recomienda que designe un co-director especializado en la
tematica de hongos y su relacién con la madera.
a.10) PLADEMA.
RINALDI, Pablo Rafael
Analizados los antecedentes cientificos y coincidiendo con la opinion de
la Comisiéon Asesora se aconseja su ingreso a Carrera.
CASANOVA, Federico Martin
Analizados los antecedentes cientificos y coincidiendo con la opinién de
* la,Comisién Asesora se aconseja su ingreso a Carrera. ‘
b) Carrera del Investigador Cientifico y Tecnoldgico en el marco del
Plan de Fortalecimiento de Centros Propios y Asociados
Convocatoria 2010.
UNGARO, Pablo Miguel
Analizada la documentaciéon presentada, esta Junta considera que el
postulante relne los antecedentes para su ingreso a la categoria de




Adjunto con Director, aconsejando al Directorio que se otorgue ia
excepcion de edad estipulada en el art. 4 de la Ley del Investigador.------ ;

MARDER, Sandra Esther ‘

Analizando la reconsideracion presentada y vistos los antecedentes de la
postulante, esta Junta considera que reune los antecedentes para s{u
ingreso a la Carrera en la categoria de Investigador Adjunto con Director,
aconsejando la excepcion de edad estipulada en la Ley del Investlgador :
c) Se resuelve denegar las siguientes solicitudes
IRRAZABAL, Gabriela Beatriz
VILLARREAL, Natalia Marina
VANAGAS, Laura ------
Si bien los postulantes retnen los antecedentes, se aconseja denegar las
solicitudes de ingreso debido a la existencia de una sola vacante para el
Centro (INTECH)
MOLINARI, Maria Laura.
Analizados los antecedentes, esta Junta coincide con la opinién de la
Comisién Asesora y aconseja denegar el pedido de ingreso, por escésa
produccion cientifica-tecnoldgica que presenta la postulante.--------=--enu-mx
POUJOL, Lourdes Maria 1
Analizados los antecedentes de la postulante se observa que no ha
alcanzado todavia el titulo maximo exigido por la Ley de Investigador
para su ingreso a Carrera, por lo cual debe desestimarse el pedido.--------
COCERES, Verdnica Mabel
Analizados los antecedentes, esta Junta considera que el postulante no
reune las condiciones para su ingreso a la Carrera del Investigador.--------

CODESIDO, Mariano :
Analizados los antecedentes del postulante, el plan de trabajo y los

antecedentes del Director en la tematica, esta Junta considera que no se

retunen los antecedentes para su ingreso a la Carrera del Investigador.----

CAMBIAGGI, Vanina Laura
Analizados los antecedentes, en los cuales se observa una muy baja
produccion cientifica, esta Junta no aconseja el ingreso de la postulante
Cambiaggi, Vanina, a la categoria de Investigador Asistente.-----------------
D’AMATO, Juan Pablo
Analizados los antecedentes, esta Junta considera que el postulante
todavia no reune las condiciones para su ingreso.
RUBIALES, Aldo José
Analizados los antecedentes, esta Junta considera que el postulante
todavja no retine las condiciones para su ingreso.
RIVERO, Mariana Alejandra
Analizada la reconsideracion presentada, observamos, que la postulante
no excedié de edad a la fecha de presentacidn como erréneamente se
, inform6é en el Acta de fecha 12 de abril de 2011. La Junta de
{ Calificaciones, en base a sus antecedentes cientificos y académicos de lg




Dra. Rivero Mariana considera que no reune las condiciones para ser
incorporada a la Carrera del Investigador en la categoria de Asistente.-----
2.- Promociones de Categorias:
a) Se resuelve recomendar la aprobacién de la siguiente solicitud de
promocion, a la categoria INVESTIGADOR SUPERIOR:
SOMOZA, Alberto Horacio
La Junta hace suyo el dictamen coincidente de los evaluadores externos
y aconseja, teniendo en cuenta la labor desarrollada a lo largo de su
carrera, en particular su extensa produccion cientifica y la formacion de
RRHH de alta calificacion, como asi también sus aportes a la gestién de
la actividad cientifica y tecnoldgica y la valiosa contribucién en su labor a
la innovacién. Por tal motivo se aprueba la promocion a la categoria de
Investigador Superior del Dr. Alberto Somoza. (se retira de la reunién)-----
c) Se resuelven denegar la siguiente solicitud de promocién: -----------
DI SARLI, Alejandro
La'Junta de Calificaciones hace suyos los dictdmenes de los evaluadores
externos que emitieron opiniones coincidentes sobre la formacién del Dr
Di Sarli, y aconseja en consecuencia la denegatoria, ya que se considera
que para acceder al cargo solicitado es necesario un componente
importante que no se cumple respecto a la formacién de RRHH
Reconociendo, sin embargo su labor cientifico — tecnolégica.--------=--=-----
d) Esta Junta de Calificaciones, S|gwendo los criterios adoptados
con anterioridad para la promocion a la categoria de Investigador
Superior, aconseja solicitar opinion de un evaluador externo para
luego emitir el juicio respectivo.
ROMERO, José Ricardo
La Junta considera necesario solicitar una nueva opinién a un evaluador
externo, sugiriendo al Dr. Alberto LOPEZ GARCIA (Investigador Superior
del CONICET). (se excusa el Dr. Somoza).

Se da por finalizada la reunion, siendo las 13.30 hs.

Ing. Luis Pascual TRAVERSA

Dr. Alberto Horacio SOMOZA




Dr. Gustavo Adolfo ORIOLI (Ausente)

Dr. Oscar GRAU

Dr. Alberio Ernesto PARMA (Ausente)

Dra. Amada SEGAL-EIRAS PR Ny

Df. Eduardo Pedro TONNI (Ausente)

Dr. Horacio THOMAS

Dr. Roberto Juan José WILLIAMS (Ausente)

Msc. Guillermo ANDRADE
Secretario de Actas




